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A 摘要 ELL 3 个 不 同 面积 和 环境 状况 的 片断 热带 雨林 即 西双版纳 傣族 “龙山 林 ” 和 1 个 

自然 保护 区 对 照样 地 为 工作 样 区 ， 对 热带 雨林 片断 化 后 ， 筷 形 中 齿 类 物种 多 样 性 的 变化 及 其 
与 环境 的 关系 等 进行 了 人 研究， 结果 如 下 (1} 4 个 样 地 较 捕 获得 的 包 形 唤 龌 燃 种 数 分 别 为 3、 
3、4 和 5 Be (2) 城子 龙山 和 保护 区 对 照样 地 的 多 样 性 指数 较 高 (分 别 鸭 2.058 A 1.944. mS 
养 广 龙 山 和 曼 越 龙山 的 物种 多 样 性 指数 仅 汶 1.165 1.350; (3) 各 “龙山 2 的 鼠 形 喘 齿 类 物种 多 
样 性 与 其 面积 大 小 的 相关 性 较 弱 ， 而 与 样 地 的 隔离 状况 及 人 为 干扰 破坏 的 程度 有 较 显 著 的 柑 
关 性 : (4) 样 地 内 鼠 种 组 成 的 变化 也 和 样 地 隔离 状态 及 人 为 干扰 破坏 程度 的 不 同 密切 相关 上 15) 
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人 类 的 社会 活动 大 大 加 快 了 自然 生态 系统 的 片断 化 ， 已 使 热带 森林 及 与 之 有 关 的 生物 
多 样 性 遭 到 严重 丧失 ， 这 种 损失 率 超 过 正常 自然 损失 率 的 百倍 乃至 千 悄 。 据 估计 ， 全 世界 
每 年 约 有 76000 一 92000 km’ 面积 的 热带 森林 消失 ( 许 再 富 等 ，1994)， 因 热带 雨林 消失 ， 
到 2000 年 前 后 ， 全 世界 约 100 一 150 万 种 物种 可 能 会 绝 灭 (马克 平等 ，1994)。 残 存 的 热带 
雨林 片断 化 也 越 来 越 突 出 ， 并 且 不 可 道 转 、 这 些 相互 隔离 的 片断 尤 如 一 个 个 “岛屿 ”被 各 种 
人 工 系统 或 生态 系统 所 包围 。 那 么 ， 热 带 雨林 片断 化 后 ， 对 生物 多 样 性 的 影响 究竟 如 何 ? 
怎样 对 它们 进行 科学 管理 和 有 效 的 保护 ， 不 仅 有 巨大 的 科学 意义 ， 也 有 重要 的 实践 意义 。 
因此 ， 近 十 多 年 来 ， 随 着 生物 多 样 性 保护 研究 日 益 受 到 重视 ， 对 热带 雨林 蕴藏 着 极其 丰富 
的 生物 资源 的 进一步 认识 ， 国 内 外 对 热带 雨林 片断 化 的 研究 十 分 关注 ， 如 一 些 学 者 在 巴西 
亚马逊 河流 域 的 马 琅 斯 (Manaus) 进 行 了 十 多 年 片断 热带 雨林 的 研究 ， 已 取得 了 许多 重要 
的 成 果 。 我 国 的 热带 森林 片断 化 问题 亦 十 分 突出 ， 但 在 该 领域 的 研究 起 步 较 晚 ，90 年 代 
初 才 开 始 进 行 。 本 研究 选择 世界 上 生物 多 样 性 最 丰富 地 区 之 一 的 东南 亚热带 的 北 缘 一 一 西 
双 版 纳 作 为 研究 区 域 ， 以 西双版纳 片断 热带 雨林 即 傣 族 “ 龙 山林 ?为 工作 样 区 ， 对 热带 雨林 
片断 化 后 ， 卖 形 吐 此 类 生物 多 样 性 的 变化 及 其 与 环境 的 关系 等 进行 了 研究 。 
“龙山 栖 "是 西双版纳 傣族 独特 民族 文化 中 的 神 地 神山 。 它 们 一 般 位 于 村 寨 的 附近 ， 
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人 们 不 得 随意 进入 “龙山 狩猎、 放牧 、 砍 伐 植物 或 进行 其 他 生产 活动 。 因 而 在 人 类 对 自然 
界 充分 明 植 和 利用 的 今天 “龙山 ”上 的 森林 片断 得 以 保存 ( 朱 华 等 ，1993)， 是 比较 典型 的 
残存 片断 化 雨林 。 

西双版纳 做 族 的 “龙山 "主要 分 布 在 坝 区 海拔 800—900 m 以 下 的 低 山 丘陵 。“ 龙 山 ” 上 
残存 的 森林 主要 是 常 绿 的 热带 季节 性 雨林 或 季 雨 林 ( 朱 华 等 ，1993)。 由 于 “龙山 ”所 处 的 地 
带 ( 坝 区 ) 较 为 平缓 ， 自 然 条 忻 比 较 优 越 ， 四 周 往往 都 已 被 开明 利用 ， 因 此 傣族 “龙山 林 ?” 作 
为 残存 的 热带 雨林 片断 ， 尤 如 一 个 个 被 农田 、 村 寨 和 经 济 植物 种 植 园 所 隔离 的 “ 绿 岛 ”， 在 
生物 多 样 性 保护 及 “ 绿 岛 效应 ”等 研究 上 有 十 分 重要 的 意义 。 

本 研究 是 中 国 科学 院 * 八 五 ”项 目 课 题 < 片 断 热 带 雨 林 的 “岛屿 效应 ” 与 物种 多 样 性 消长 
规律 研究 ”中 的 一 部 分 。 该 项 目 包 括 种 子 植物 、 茧 类 、 乌 类 、 鼠 类 、 两 栖息 行 类 、 土 壤 动 
物 等 多 方面 的 综合 研究 ， 本 文通 过 研究 分 布 于 这 些 “ 绿 岛 ”( 龙 山 ) 上 的 鼠 形 哮 肯 类 ， 探 讨 
不 同 面积 和 环境 状况 下 “ 绿 岛 " 中 杞 类 的 多 样 性 、 种 类 组 成 及 其 变化 趋势 ， 为 西双版纳 热带 
森林 的 生物 多 样 性 保护 提供 一 些 基础 资料 和 科学 依据 。 


1 工作 样 地 和 方法 


1.1 样 地 

本 文 的 工作 样 地 ， 是 大 项 目 统一 选 定 的 3 个 “龙山 ? 样 地 和 一 个 自然 保护 区 对 照样 地 。 
3 个 “龙山 ?分 别 位 于 西双版纳 动 腊 县 动 仑 镇 附近 的 曼 俄 龙山、 城子 龙 山 和 景 洪 县 大 动 龙 
OMES) HEF BU: 保护 区 对 照样 地 为 动 仑 保护 管理 所 所 辖 的 自然 保护 区 部 分 ， 他 
们 的 隔离 状况 和 人 为 干扰 程度 如 表 1( 刘 宏 茂 等 ，1993)。“ 龙 山 > 上 的 森林 片断 ， 作 为 常 绿 干 
性 季节 雨林 ， 基 本 的 种 类 组 成 和 特点 仍然 存在 ， 但 已 是 受 严重 人 为 干扰 的 干 性 季节 雨林 。 
各 “龙山 "详细 的 乔木 树种 、 灌 木 种 类 、 草 本 植物 和 芯 本 植物 的 名 录 见 朱 华 等 (1993) 的 报 
道 。 

表 1 研究 样 地 (龙山 ) 的 隔离 程度 和 人 为 干扰 情况 
Tab. 1 The circumstances of investigated samples (Holly Hills) 


龙山 名 称 海拔 (m) 面积 [hm mm KR OG 人 为 干扰 情况 
70 年 代 以 前 为 大 动 龙 自然 保护 区 的 一 部 分 ， 植 50 年 代 以 前 ， 人 为 干 找 
被 保存 较 好 ， 后 “龙山 ?的 一 部 分 开垦 为 农田 和 胶 较 少 ，60 年 代 后 期 开始 ， 人 


FAO 700 B3 林 。 现 在 "龙山 "周围 数 公里 为 村 寨 、 农 田 和 胶 林 所 为 干扰 增加 。 
包围。 
历史 较 长 ， 三 面 为 农田 ， 一 面 是 公路 ， 公 路 正 。 70 年代“ 东山 * 有 10% 的 
zR 590 4 好 把 "龙山 "与 铁 刀 木林 和 胶 林 分 开 。 BRRRUBC, H FRK 
RER. 
we is FW, ee, Abe BWA. WHA, B 
林 和 胶 林 。 林 下 复 益 度 较 好 。 是 破坏 较 轻 。 
保护 区 对 $36 ERP RM, REM. AE BARAHA, (BFR 
Te FEABH., BRP E. he 
1.2 方法 


1994 年 3 月 中 旬 一 5 月 上 名， 分 别 在 上 述 MEARE Buh. AED 
量 及 “龙山 "也 类 多 样 性 与 环境 的 关系 进行 了 调查 研究 。 
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线 ， 间 距 约 5m， 行 距 约 20m, BRB 2 一 3 晚 。 为 和 样 地 内 标本 对 照 ， 我 们 还 在 样 地 四 
周 布 放 了 一 些 鼠 铁 ( 约 200 锐 日 )。 捕 获 鼠 经 称 重 、 测 量 ， 并 解剖 检查 记录 其 骨 含 物 及 繁殖 
状况 等 资料 。 树 栖 哮 齿 类 采用 遇见 率 表示 ， 以 每 次 进入 “龙山 ”放置 鼠 针 时 每 小 时 遇见 次 数 
的 百分比 (以 最 多 遇见 次 数 为 100%)] 表 示 ， 每 次 进入 “龙山 ? 布 鳞 和 观察 的 时 间 约 为 3 h。 

由 于 Shannon-Wiener 指数 对 和 鼠 类 群落 多 样 性 的 测定 较为 有 效 (Hafner、1977; 周 庆 
强 等 ，1982)， 故 本 研究 采用 该 指数 对 4 个 样 区 的 鼠 类 多 样 性 指数 进行 计算 ， 其 公式 为 : 
H=-F Pi' log, pi AP H AEH S 为 样 地 内 的 鼠 种 数 ，Pi 为 第 i 鼠 种 的 个 体 
数 与 样 地 内 各 种 总 个 体 数 的 比值 (Shannon 等 ，1949)， 均 名 度 根据 多 样 性 指数 进行 计算 ， 
ADA: J=H/ Hmax, Hmax=log, S, SAPRMAWH RM (Piclou, 1969). 

参照 钟 文 勤 等 (1981) 和 张 洁 (1984) 的 方法 进行 鼠 类 群落 生物 量 的 计算 。 


2 结果 与 讨论 


2.1 各 样 区 的 鼠 类 种 数 和 相对 丰盛 度 
4 个 样 地 共 捕 鼠 137 只 ， 各 样 区 的 捕获 结果 如 表 2 所 示 。 


表 2 各 样 区 上限 形 峙 齿 类 的 种 类 组 成 及 相对 丰盛 庆 
Tab. 2 Myomorpha rodent species composition and relative abundance 


样 地 概 养 广 RR 城子 RPE 
A 700 BOD 700 900 
捕获 个 体 上 数 57 43 18 19 
捕 蓝 种 数 3 3 5 4 
捕获 率 f%) 3.14 538 257 211 
捕捉 WiFGaM 32 56.14 21 48.84 16.67 6 431.58 


Ss RM 23 40.35 18 41.86 27.78 4 21.05 





受 养 广 龙山 共 捕 获 3H. LAR RA ASTER Tamiops macclellandi, WR 
25% )Ft 4 种 ， 受 俄 龙山 共 捕 获 3 FH, DL AP BAC FASCAERR Tamiops macclellandi, iD 
率 33%) 共 4 种， 在 城子 龙山 共 获 5 BH, OLR RAPA ALE 50%) 共 6 种 ; 
在 保护 区 样 地 共 获 4 种 ， 加 上 非 鲜 捕 者 ( 明 纹 花 鼠 ， 过 见 率 100%: RAHE Callosciurus 
erythraeus, MUREA 25%: 隐 纹 花 鼠 Tamiops swinhoei, NL 10%: AEA Rhi- 
zomys pruinosus) 共 8 种 。 可 见 在 隔离 不 甚 明显 ， 人 为 干扰 较 轻 的 保护 区 对 照样 地 和 城子 
龙山 中 ， 物 种 数量 相对 较 多 。 而 隔离 程度 高 ， 隔 离 时 间 长 ， 人 为 干扰 破坏 较为 严重 的 受 俄 
和 受 养 广 龙山 ， 则 物种 数量 相对 较 少 。 在 各 样 地 周围 的 人 工 橡胶 林 中 均 未 捕 到 任何 鼠 类 ， 
在 保护 区 对 照样 地 东边 的 西瓜 地 也 没有 采 到 和 鼠 类 ， 在 有 曼 俄 样 地 南边 的 农田 淘 边 、 地 二 上 捕 
到 5 只 黄 胸 鼠 ， 在 保护 区 对 照样 地 、 城 子 龙山 、 受 俄 龙山 和 受 养 广 龙山 周围 的 铁 刀 木 林 
中 ， 都 捕 到 了 斯 氏家 鼠 及 环 齿 鼠 2 一 13 只 不 等 ， 在 曼 俄 龙山 公路 对 面 的 铁 刀 木林 中 尚 采 到 
社 鼠 2 只 。 可 见 在 “龙山 ?四周 的 次 生 稀 树 林 ( 铁 刀 木 林 ) 中 的 鼠 种 (斯 氏家 鼠 、 环 齿 鼠 ) 与 片 
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断 化 雨林 的 和 鼠 种 相似 ， 样 地 周围 的 农耕 地 主要 为 农田 和 居民 区 的 黄 胸 和 鼠 ， 但 这 一 段 种 不 仿 
入 “龙山 " 样 地 和 保护 区 样 地 。 

对 热带 和 亚热带 森林 栖息 地 分 布 的 咕 齿 类 种 数 有 不 少 学 者 作 过 研究 ， 如 马来西亚 湿性 
热带 雨林 嘻 齿 类 为 14 种 (Rudd，1965)， 扎 伊 尔 及 乌干达 湿性 亚热带 森林 的 吐 齿 类 为 14 
种 ， 哥 斯 达 黎 加 热带 森林 为 10 一 14 种 ， 巴 拿 马 热带 森林 为 16 种 。Fleming(1975) 认 为 ， 
热带 森林 栖息 地 一 般 有 10 一 16 种 噬 仑 类 。 吴 德 林 等 (1988) 对 云南 热带 山地 雨林 的 网 齿 类 
进行 了 研究 ， 共 获 12 HGR, APSHA 6H, IRA 6 种 。 我 们 的 结果 与 之 相 
比 ， 稍 为 偏 低 ， 主 要 原因 是 ，(1) 本 次 考察 主要 是 林 下 地 上 置 放 和 鼠 匀 ， 树 栖 种 类 不 易 捕 
BR OAH RM MR. AAP BR, ERA, 不 再 适应 某 些 种 类 的 
栖息 。 

2.2 鼠 类 多 样 性 的 比较 

生物 多 样 性 这 一 概念 最 初 系 指 群落 中 物种 的 数目 和 每 个 物种 的 个 体 数 。 后 来 学 者 根据 
研究 目的 和 对 象 等 的 不 同 ， 提 出 了 多 种 多 样 性 的 测定 指标 。 本 研究 采用 目前 使 用 比较 广泛 
的 Shannon-Wiener 多 样 性 指数 来 表示 样 地 内 的 和 鼠 类 物种 多 样 性 ， 它 既 考 虑 了 样 地 中 物 
种 的 数量 ， 又 考虑 了 在 样 地 中 各 个 物种 的 种 群 大 小 。4 个 样 地 中 鼠 形 嘻 肯 类 多 样 性 指数 计 
算 结果 如 下 ( 表 3)。 

E3 4 个 样 地 中 靓 形 巾 齿 类 的 种 类 数量 、 从 表 3 可知. 保护 区 对 照样 地 和 城子 龙 

种 的 多 样 性 及 均匀 度 MBER Rig, LHP. BR 
Tab. 3 The myomorpha rodent species number. ASF ÈL 的 多 样 性 指数 较 低 。 这 与 各 龙 

species diversity and eyenness in four samples Li 离 状况 和 人 为 干扰 破坏 程度 密切 相 


种 数 POR are 关 。 如 面积 相差 不 大 的 城子 龙山 (3 hm”) 和 
apa o o 坚 俐 龙山 (4hm”)， 前 者 的 多 样 性 指数 是 
FRÈI ae a30. DEA 2.058， 而 后 者 仅 为 1.165。 从 表 1 可 知 ， 城 
城子 龙山 5 2058 0.886 子 龙山 位 于 山顶 ， 林 下 复 盖 度 较 好 ， 它 的 一 
iil ian Se a EE 面 与 次 生 林 相连 ， 另 三 面 也 主要 是 铁 刀 木 


Hk RRR, AURORE. A 
为 干扰 不 大 ， 能 为 多 种 鼠 类 创造 多 样 的 可 殿 选 择 的 栖 居 环境 和 食物 条 忻 ， 故 其 多 样 性 指数 
也 高 。 相 反 ， 曼 峨 龙山 隔离 程度 高 ， 四 周 除 一 面 是 公路 与 铁 刀 木林 相 望 外 ， 其 余 均 为 农 
B: 林 下 曾 种 过 砂 仁 ， 如 今 牛 群 等 也 经 常 从 里 面 穿 过 ， 林 下 几乎 空旷 ， 人 为 干扰 破坏 严 
重 ， 可 供 多 种 鼠 类 选择 的 栖息 空间 和 食物 条 忻 显然 较 差 ， 因 而 其 多 样 性 指数 也 低 。 
2.3 鼠 形 峙 此 类 种 类 组 成 变化 
对 西双版纳 热带 雨林 中 哨 齿 类 种 类 的 研究 已 有 报道 ， 吴 德 林 等 (1988) 在 景 洪 县 安 麻 山 
热带 山地 雨林 (海拔 900 m) 作 过 研究 ， 共 置 放 了 4793 PEA, HR 6 PORE 4). 
由 此 可 见 ， 在 版 纳 热带 山地 雨林 中 ， 社 鼠 是 明显 的 优势 种 ， 占 捕获 总 数 的 81.18%。 
我 们 此 次 的 调查 结果 与 吴 德 林 等 (1988) 的 报道 大 体 一 致 ， 但 也 存在 一 些 差 异 。3 种 鼠 类 即 
黑 家 最 、 社 和 鼠 和 刺 毛 鼠 都 捕 到 了 、， 人 但 我 们 未 采 到 丛林 鼠 、 王 鼠 和 白 腹 巨 鼠 。 我 们 采 到 的 红 
刺 鼠 和 王 鼠 外 形 上 非常 接近 。 有 可 能 系 相互 间 的 误 订 。 同 吴 德 林 等 (1988) 的 结果 不 同 ， 差 
异 较 大 ， 主 要 在 于 优势 种 的 不 同 ， 而 且 各 样 地 间 自 类 组 成 的 比例 也 明显 不 同 。 在 自然 保护 
区 对 照样 地 中 ， 鼠 类 组 成 比例 相对 比较 均匀 ， 优 势 种 不 明显 ， 社 和 鼠 和 斯 氏家 鼠 均 占 
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31.58%，、， 环 齿 刀 和 刺 毛 鼠 分 别 占 21.05% 和 15.79%( 表 2)。 在 城子 龙山 也 有 类 似 的 情况 ， 
尽管 社 饼 所 占 比 例 稍 为 含 高 (41.18%)， 但 与 斯 氏家 鼠 (29.41%) 闻 相差 不 是 很 大 。 而 在 曼 养 
广 和 曼 俄 龙山 斯 氏家 鼠 和 环 齿 鼠 周 是 明显 的 优势 种 ， 他 们 在 这 两 个 样 地 分 别 占 捕获 总 数 的 
96.49% 和 90.70%. 

表 4 西双版纳 热带 山地 雨林 霹 形 帆 齿 类 群落 组 成 和 种 类 相对 丰盛 度 


Tab. 4 Myomorpha rodent community composition and species relative abundance in tropical moun- 
tainous rain forest in Xishnangbanna, Yunnan 


相对 丰盛 
种 类 FERRE 

度 (ea) 
FER Niviventer con fucianus 138 8118 
HEA Nrnenter falvescens 6 3.83 
ER Maxomys rajh 3 1.77 
BREE Rattus edwardsi 4 2.35 
BRR Rartus ratius 10 5.83 
AWE Mus ümulus 9 5.29 


在 这 些 鼠 类 中 、 社 鼠 、 刺 毛 饼 和 红 刺 鼠 是 典型 的 森林 种 类 ， 主 要 栖息 于 原始 林 及 林 缘 
灌木 从 等， 以 各 种 野生 的 坚果 、 壤 草 积 昆虫 为 食 。 斯 氏家 芯 和 环 齿 鼠 则 常 栖 于 房 舍 、 菜 地 . 
AE, WHF RA. RURAL, WEFR BR. WIR, WHR 
类 在 城子 龙山 所 占 比例 稍 高 (55.56%)， 在 自然 保护 区 对 照样 地 中 接近 一 半 (47.37%); 而 在 
与 城子 龙山 面积 相差 不 大 的 曼 俄 龙山 则 显著 减少 ， 仅 占 9.30%, ARE) MERA 
刺 鼠 ， 与 曼 俄 龙山 人 为 的 干扰 和 隔离 程度 相似 的 曼 养 广 龙山 本 次 调查 没有 采 到 刺 毛 鼠 和 社 
鼠 ， 尽 管 有 森林 种 类 红 刺 鼠 分 布 ， 但 所 占 比例 极 少 (3.51%)， 而 在 这 两 个 龙山 中 ， 斯 氏家 
鼠 和 环 齿 鼠 所 占 比 例 其 高 (分 别 为 96.49% 和 90.70%]， 是 明显 的 优势 种 。 可 见 ， 随 着 “ 龙 
山 ” 隔 离 时 间 的 增长 ， 孤立 程 度 增加 ， 人 为 干扰 破坏 越 来 越 严 重 ， 典 型 的 森林 种 类 急剧 减 
少 ; 而 既 适 于 灌木 处 ， 又 可 栖 于 村 舍 、 耕 地 区 的 适应 范围 较 广 的 鼠 类 数量 则 迅速 增加 。 当 
然 ， 物 种 及 其 组 成 比例 的 上 述 变化 ， 除 了 与 龙山 林 孤 立 状况 、 植 被 变化 、 人 为 干扰 程度 等 
有 关外 ， 还 与 物种 本 身 的 生物 学 、 生 态 学 特性 等 有 一 定 的 关系 。 

24 转 类 多 样 性 及 其 与 环境 的 关系 

上 述 4 个 样 地 的 植物 种 类 及 其 多 样 性 研究 结果 见 表 SOURRS, 1992, 1993), ER 
类 的 多 样 性 、 均 匀 度 及 种 数 与 植物 相应 指数 间 的 线性 相关 进行 检验 ， 所 得 结果 如 下 ( 表 
6)。 

由 表 6 可 知 ， 鼠 类 多 样 性 指数 与 植物 多 样 性 指数 无 明显 的 相关 关系 ， 其 相关 系数 
r 一 0.596， 在 相关 系数 显著 5% 界 (0.950) 之 下 ， 说 明 这 两 者 之 间 并 不 存在 线性 相关 关系 。 
Rosenzweig 等 (1969) 和 Brown(1973) 都 认为 鼠 类 群落 的 多 样 性 与 植物 的 多 样 性 没有 相关 关 
系 ， 刘 迎 发 等 (1990) 也 得 到 了 相同 的 结论 。Hafner(1977) 和 周 庆 强 等 (1982) 则 认为 鼠 类 群 
落 多 样 性 随 植物 多 样 性 的 增 大 而 增 大 。 我 们 的 研究 结果 与 Rosenzwig 和 Brown 及 刘 通 发 
等 的 一 致 。 此 外 ， 鼠 类 种 数 与 植物 种 数 间 也 没有 直接 的 相关 关系 ， 鼠 类 种 数 并 不 依 植物 种 
数 的 变化 而 变化 。 
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RS 4 个 样 地 中 植物 的 种 数 、 种 的 多 样 性 及 均匀 度 


Tab. $ Plant species number, diversity and evenness in four samples 


种 数 。 种 的 多 样 性 指数 HR 


By ŽU 110 4.24 1.98 
SREL 122 4.18 1.93 
城子 龙山 105 4 39 1.86 
保护 区 对 照样 地 116 537 2.93 


表 6 ， 鼠 类 和 植物 的 多 样 性 、 均 匀 度 及 种 数 的 相关 检验 
Tab. 6 The correlation between the species number, diversity and evenness of the plants 
and the rodents in four samples 


AAS EAS Ee 4 r=0.596 P<0.05 
FAS 5) 5) BE RAR BE 4 r=0.684 P<0.05 
FAAS FARE AA 9 HE 4 一 -0.649 P<0.05 


岛屿 地 理 生物 学 平衡 理论 认为 ， 一 个 岛 上 生物 的 种 数 决定 于 岛屿 面积 的 大 小 受 其 孤 离 
程度 。 种 数 随 着 岛屿 面积 的 增加 而 增加 ， 随 着 岛屿 与 最 近 大 陆 或 其 他 种 源 上 距离 的 增加 而 减 
少 。 在 我 们 的 样 地 中 ， 以 直线 回归 得 知 , 各 样 地 的 鼠 类 种 数 和 样 地 面积 相关 性 较 弱 ， 其 相 
关系 数 仅 为 "=0.209， 和 低 于 其 相关 显著 水 平 值 ， 如 曼 征 龙山 和 城子 龙山 的 面积 相差 不 大 ， 
但 其 鼠 类 多 样 性 却 相差 较 大 。 而 其 他 一 些 研究 认为 岛屿 鼠 类 群落 多 样 性 与 岛屿 的 面积 呈正 
相关 (Duesser，1980; 刘 通 发 等 ，1990)。 对 这 4 个 样 地 来 说 ， 为 什么 鼠 类 多 样 性 、 鼠 类 
种 数 与 相应 植物 指数 间 以 及 它们 与 样 地 面积 大 小 都 没有 显著 的 相关 关系 呢 ? 我 们 认为 与 研 
究 样 地 的 环境 有 关 。 如 前 所 述 , “龙山 林 ” 都 是 受到 人 为 干扰 破坏 严重 的 干 性 季节 雨林 ， 有 
些 植被 成 分 已 有 明显 改变 ， 如 在 保护 区 和 城子 龙山 雨林 成 分 分 别 占 68.79% 和 64.7%， 植 
物 的 种 数 分 别 是 116 和 105 HP, MESH MERKWUHKRA ROA 56.36% 和 T 
44.66%， 其 植物 种 数 分 别 是 110 和 122 种 ( 刘 宏 茂 等 ，1993)。 可 见 尽管 曼 俄 龙山 的 面积 不 
大 ， 隔 离 程度 又 高 ， 人 为 干扰 破坏 也 很 严重 ， 但 其 植物 种 数 反 而 最 多 。 不 过 其 增加 的 物种 
数量 主要 是 森林 破坏 后 侵入 的 阳性 植物 如 飞机 草 等 先锋 成 分 ， 和 他 们 占 曼 起 龙山 植物 总 数 的 
13.93%， 在 城子 龙山 先锋 成 分 避 占 7.62% 。 但 曼 俄 龙山 的 乔木 种 类 多 样 性 却 比 城子 龙 山 
的 还 低 ( 刘 宏 茂 等 ，1993)。 正 是 在 城子 龙山 所 捕获 的 森林 生 种 较 多 ， 其 分 布 也 比较 均 义 ， 
而 有 曼 峨 龙山 正好 与 之 相反 。 因 此 ， 岛 屿 研究 也 应 考虑 各 种 环境 因素 ， 尤 其 是 遭 到 严重 人 为 
破坏 的 岛屿 ， 如 单 从 多 样 性 或 面积 的 相关 分 析 进 行 研究 ， 则 可 能 得 出 诸如 “小 面积 内 种 数 
比 大 面积 多 ”的 一 类 问题 (Anderson，1984)。 由 此 可 见 ， 和 鼠 类 种 数 与 样 地 中 的 雨林 成 分 有 
较 好 的 相关 性 ， 和 鼠 类 多 样 性 会 随 面 积 的 增加 和 人 为 的 干扰 减轻 、 隔 离 程 度 的 降低 而 增加 。 
2.5 不 同样 地 眼 类 生物 量 及 其 分 配 | 

一 般 来 说 ， 在 生态 系统 中 ， 不 同 刀 类 群落 的 生物 量 各 不 相同 。 本 次 调查 共 捕 鼠 137 
只 ， 分 别 按 种 计算 平均 体重 ， 最 高 的 是 红 刺 鼠 ，152 sg， 人情 次 顺序 为 环 齿 鼠 、 斯 氏家 鼠 和 
HER. RREH, HA 656g 4 个 样 地 鼠 类 群落 的 相对 生物 量 以 克 ( 鲜 重 ) ” BRA 
来 表示 ， 结 果 见 表 7。 
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表 7 各 样 区 妇 类 生物 量 的 分 配 HD / AAI 


Tab. 7 The distribution of myomoTpha rodent biomass in four samples 


曼 养 广 RiR 城子 保护 区 
生物 量 (%) 生物 量 (%) 生物 量 (%) 生物 量 (%) 
HEZE 429.29 §3.02 265 19 45.42 33 86 14.27 77.00 36.63 
HERE 337.34 41.67 295 15 50.55 99.43 38.95 61.89 29.45 
HE — — 24.50 4.03 65.57 25.69 45.13 21.47 
WER — — 一 一 7.86 3.08 26.17 12.45 
红 刺 限 42.95 531 一 一 48.57 19.03 — — 


共计 809 58 100 583.84 100 225.29 100 210.19 100 


正如 种 类 相对 丰盛 度 一 样 ， 各 样 地 间 记 类 群落 内 生物 量 的 分 布 也 不 均匀 。 从 表 了 可 
知 ， 以 环 齿 遍 、 斯 氏家 上 鼠 为 主要 鼠 种 的 受 养 广 龙山 的 生物 量 最 高 ， 其 次 是 受 俄 龙山 和 城子 
龙山 ， 生 物 量 最 低 的 是 保护 区 对 照样 地 。 同 时 ， 各 样 地 间 总 生物 量变 化 也 较 大 。 

以 上 结果 表明 “龙山” 的 隔离 状态 和 人 为 干扰 程度 的 不 同 ， 是 影响 “龙山 ”中 忌 形 吐 齿 
类 多 样 性 、 物 种 组 成 及 其 变化 的 主要 因素 ， 与 各 样 地 (龙山 7 的 面积 大 小 也 有 一 定 的 关 
系 ， 但 不 呈 显 著 的 正 相关 。 
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THE STUDIES ON SPECIES DIVERSITY OF MYOMORPHA 
RODENTS IN THE FRAGMENTAL TROPICAL RAINFOREST 
IN XISHUANGBANNA, YUNNAN 


Chen Zhiping Wang Yingxiang Feng Qing Jiang Xuelong Lin Su 


(Kunming Institue of Zoology, the Chinese Academy af Sciences, Kunming, Yunnan 650223) 


Abstract 


This paper deals with the species diversity of myomorpha rodents captured by 
snap—traps in Dai Nationality Holly Hills with different size of area and enviromental status. 
The field work porceeded in Xishuangbanna from March to May, 1994. The results are as 
follow. (1) There are 3, 3. 5 and 4 species of myomorpha rodents captured in four 
samples, respectively; (2) Myomorpha rodent species diversity indexes of four samples are 
1.165, 1.350, 2.058 and 1.944, respectively: (3) The myomorpha rodent species diversity is 
obviously related to the variation of samples’ enviroments instead of their sizes (4) The differ- 
ent enviromental status of four samples are the main factors which cause the species changes 
of myomorpha rodents lived in these areass (5) Biomass of myomorpha rodent varies consid- 
erably in different samples. 

Key words Holly Hills of Dai Nationality. Myomorpha rodents, Species diversity, 

Biomass 


